Warszawa, dnia 16 pazdziernika 2017 r.

Do:

Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
przy Urzedzie Zamoéwien Publicznych
ul. Postepu 17a, 02-576 Warszawa

Zamawiajacy:

Szpital Specjalistyczny Nr 1 w Bytomiu
Zaktad Opiekunczo-Leczniczy

ul. Zeromskiego 7

41-902 Bytom

fax: 32 396 33 32

e-mail: zampub@szpitall.bytom.pl

Odwotujacy/Wykonawca:

~GESPAR” G. Pyjor, A. Olszewski, M. Sutkowski - Spétka jawna
ul. Matuszewska 14, 03-876 Warszawa

Fax: 22 679 01 36 w. 30

mail: gespar@gespar.com.pl

Postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego (o warto$ci zamoéwienia ponizej 209 000 euro) pn.: ,Dostawa
rekawiczek, drobnego i jednorazowego sprzetu medycznego” Ogloszenie o
wszczeciu postepowania zamieszczono na portalu UZP: www.portal.uzp.gov.pl w
dniu 14.09.2017 r. nr ogtoszenia 588354-N-2017. Znak sprawy nadany przez
Zamawiajgcego: ZP/PN/25/2017

ODWOLANIE

Na podstawie 180 ust. 2 pkt 6 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r., Nr 113, poz. 759 z pdzn. zm., zwana dalej PZP),
wnosimy odwotanie wobec czynnosci podjetych przez Zamawiajgcego w toku
przedmiotowego postepowania polegajacych na:

- dokonaniu oceny ofert w zakresie kryterium jakoS¢ niezgodnie z zapisami zawartymi
w Specyfikacji, naruszajagc przy tym zasade uczciwej konkurencji, zanizajgc ilos¢
punktow jakie powinien uzyska¢ Odwotujacy;

- sposobie dokonania ocen w zakresie kryterium jakos¢, ktédrym Zamawiajacy
powinien sie kierowac przy wyborze oferty najkorzystniejszej;

- dokonaniu wyboru jako najkorzystniejszej — oferty Torunskie Zaktady Materiatéw
Opatrunkowych S.A. ul. Zétkiewskiego 20/26, 87-100 Toruf, ktéra w konsekwencii
nie jest ofertg najkorzystniejsza;

- niedokonaniu wyboru jako najkorzystniejszej oferty Odwotujgcego;

- dokonaniu wyboru oferty najkorzystniejszej na podstawie innych kryteriéw niz
zostato to okreslone w SIWZ;



Czynnosciom Zamawiajgcego zarzucamy naruszenie:

1. art. 91 ust. 1 i 2 PZP oraz art. 2 ust. 5 poprzez wybdr oferty firmy Torurskie
Zaktady Materiatéw Opatrunkowych z/s w Toruniu mimo, Zze na podstawie
kryteridw ocen okreslonych w SIWZ nie jest ofertg najkorzystniejsza

2. art. 91 ust. 1 i 2 PZP oraz art. 2 ust. 5 poprzez niedokonanie wyboru oferty
Odwotujgcego, jako najkorzystniejszej, poprzez nieprzyznanie Odwotujgcemu
odpowiedniej liczby punktdw, zanizanie ilosci otrzymanych punktéw, a takze
niekonsekwencje przyznawania punktéw w zakresie tych samych parametrow dla
produktéw rdznigcych sie tylko rozmiarem, w kryterium ,jako$¢” na podstawie
parametréow przedstawionych w SIWZ

3. art. 7 PZP poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji przygotowanie
i prowadzenie postepowania w sposob niezapewniajgcy uczciwej konkurencii
i rownego traktowania wykonawcéw poprzez nieprzyznanie Odwotujgcemu
odpowiedniej liczby punktdéw, zanizanie ilosci otrzymanych punktéw, a takze
niekonsekwencje przyznawania punktéw w zakresie tych samych parametrow dla
produktéw rdznigcych sie tylko rozmiarem o takich samych wiasciwosciach
techniczno- uzytkowych, w kryterium ,jako$¢” na podstawie parametrow
przedstawionych w SIWZ.

4. inne przepisy wymienione lub wynikajgce z uzasadnienia odwotania.

W zwigzku z tym, ze interes Odwotujgcego doznat uszczerbku w wyniku naruszenia

przez Zamawiajgcego przepiséw ustawy, Odwolujgcy zada:

a) Uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej dokonanej w dniu 12
pazdziernika 2017 r.

b) dokonania ponownej oceny ofert i przyznania punktéw Odwotujgcemu zgodnie z
trescig Specyfikacji, uwzgledniajac dotgczone do oferty karty techniczne i probki,

c) dokonania ponownego wyboru oferty najkorzystniejszej,
d) dokonania wyboru jako najkorzystniejszej oferty Odwotujacego.

Ponadto wnosze o zasadzenie przez Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego kosztow
postepowania odwotawczego, w tym kosztdw zastepstwa procesowego wedtug norm
przewidzianych przepisami prawa i zgodnie z fakturg przedstawiong na rozprawie.

Odwotujgcy wnosi o0 dopuszczenie dowoddw z dokumentacji postepowania o
udzielenie zamdwienia publicznego.

Odwotujacy wskazuje, ze posiada interes w ztozeniu odwotania, poniewaz w wypadku
dokonania przez Zamawiajacego prawidtowej oceny ofert, oferta Odwotujgcego
otrzymataby najwiekszg liczbe punktdw, a tym samym zostataby wybrana jako
najkorzystniejsza (art. 179 ust. 1 PZP).

Rozstrzygnigcie postepowania (pismo z dnia 12 pazdziernika 2017 roku) zostato
dorgczone Wykonawcy w dniu 12 pazdziernika 2017 roku, w zwigzku z czym niniejsze
odwotanie zostato ztozone w terminie.

Kopia odwotania, zgodnie z art. 180 ust. 5 PZP, zostata przestana Zamawiajgcemu
przed uptywem terminu na wniesienie odwofania w taki sposéb, aby mdgt on
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zapoznac sie z jego trescig przed uptywem tego terminu,

Uzasadnienie

Zamawiajacy - Szpital Specjalistyczny Nr 1 w Bytomiu, Zakiad Opiekunczo-
Leczniczy, ul. Zeromskiego 7, 41-902 Bytom przeprowadzil postepowanie o
udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego (o wartosci
zamoOwienia ponizej 209 000 euro) pn.: ,Dostawa rekawiczek, drobnego i
jednorazowego sprzetu medycznego” Ogloszenie o wszczeciu postepowania
zamieszczono na portalu UZP: www.portal.uzp.gov.pl w dniu 14.09.2017 r. nr
ogtoszenia 588354-N-2017. Znak sprawy nadany przez Zamawiajgcego:
ZP/PN/25/2017

W dniu 12 pazdziernika roku (pismem z dnia 12 pazdziernika 2017 roku)
Zamawiajacy poinformowat Odwotujacego o wyborze oferty najkorzystniejszej w
zakresie pakietu nr 9. Za oferte najkorzystniejsza uznana zostata oferta wykonawcy
Torunskie Zaktady Materiatéw Opatrunkowych S.A., ul. Zétkiewskiego 20/26, 87-100
Torun. (dalej takze jako TZMO S.A.)

Natomiast oferta Odwotujacego — ,,GESPAR” G. Pyjor, A. Olszewski, M. Sutkowski —
Spétka Jawna, ul. Matuszewska 14, 03-876 Warszawa (dalej takze jako GESPAR
Sp.J.) uzyskata mniejszg liczbe niz oferta TZMO S.A., przez co znalazia sie na drugim
miejscu.

Zamawiajgcy w zawiadomieniu 0 wyborze oferty najkorzystniejszej dla pakietu nr 9,
poinformowat, zamieszczajgc informacje w kolumnie (Punkt 1 Zawiadomienia), cyt.:

Nr Nazwa i adres wykonawcy Pakiet Cena brutto

oferty

9 Torunskie Zakfady Materiatéw | Pakiet 9 | 68 770,94 zt brutto
Opatrunkowych S.A. termin dostawy — nie dotyczy

ul. ZStkiewskiego 20/26
87-100 Torun

11 +~GESPAR” G. Pyjor, A. Pakiet 9 | 60 168,96 zt brutto

Olszewski, M. Sutkowski — S.]. termin dostawy — nie dotyczy
ul. Matuszewska 14
03-876 Warszawa

Nastepnie dokonat nastepujgcego streszczenie i pordwnania ztozonych ofert w
zakresie pakietu nr 9

Nr oferty Kryterium cena | Termin Razem Miejsce w
60 % dostawy 40 % kolejnosci
oceny
9 52,50 40,00 92,50 1
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11 60,00 31,00 91,00 2

W ocenie Odwolujacego powyzsze czynno$ci Zamawiajgcego naruszaja przepisy
ustawy PZP.

Zamawiajacy postepowanie o udzielenie Zamdéwienia obowigzany jest prowadzi¢ na
podstawie specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia, w ktorej to okresla swoje
wymagania i potrzeby, w szczegdlnosci opisuje kryteria, ktérymi bedzie sie kierowat
przy wyborze oferty, wraz z podaniem wag tych kryteridw i sposobu oceny ofert, przy
czym kryteria te powinny by¢ opisane w sposdb jednoznaczny i zrozumialy,
umozliwiajagcy sprawdzenie informacji przedstawionych przez wykonawcow.
Zamawiajacy powinien dokonaé wyboru oferty najkorzystniejszej na podstawie
kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkdw zamdwienia.

W przedmiotowym postepowaniu na dostawe rekawiczek, drobnego i jednorazowego
sprzetu medycznego w zakresie pakietu nr 9 oferty zlozone przez wykonawcow
podlegaty ocenie w zakresie nastepujacych kryteridw zawartych w rozdziale VI, pkt. 2
Specyfikacji istotnych warunkéw zamodwienia (dalej takze SIWZ):

2. Dla Pakietu nr 9
1. Jakos¢ 40 % (okreslona parametrami wyszczegolnionymi ponizej) - dla

poz. 1i2
2. Cena 60 %.

PAKIET NR 9 -CAtE ZADANIE OTRZYMA MAX 100 punkrow WG WZORU :

OCENA ¢ + OCENA 4

Ocena jako$ci dla Pakietu nr 9 dla poz. 1 i 2 zostanie dokonana na podstawie
nastepujgcych parametrow:

;2.1 DLA PozycJi NR 1 —-L£ACZNIE MAX — 20 punkrow

A) Pieluchomajtki nocne (bez lateksowe) o anatomicznym ksztafcie wykonane z
laminatu paroprzepuszczalnego na calej wewnetrznej i zewnetrznej
powierzchni zapobiegajgcy odlezynom -
5 PUNKTOW

B) Pieluchomaijtki nocne z absorbentem moczu z falbankami skierowanymi na
zewnatrz zapobiegajgcymi wyplywowi katu i moczu—5 PUNKTOW

C) Pieluchomajtki nocne posiadajgce podwdjne przylepcorzepy (wielokrotnego
uzytku) umozliwiajgce zapinanie bez ryzka rozerwania warstwy zewnetrznej - §
PUNKTOW

D) Pieluchomajtki nocne posiadajgce wewnetrzny wkiad absorbujgcy mocz
wykonany z materiatdow miekkich nie tworzacych zbitych ,grudek i kulek™ 5
PUNKTOW

DLA PozycJi NR 2 — £ ACZNIE MAX ~ 20 punkréw
A) Pieluchomajtki nocne (bez lateksowe) o anatomicznym ksztafcie wykonane z
laminatu paroprzepuszczalnego na calej wewnetrznej i zewnetrznej
powierzchni zapobiegajgcy odlezynom
- § PUNKTOW
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B) Pieluchomajtki nocne z absorbentem moczu z falbankami skierowanymi na
zewnatrz zapobiegajgcymi wyplywowi katu i moczu - 5 PUNKTOW

C) Pieluchomajtki nocne posiadajgce podwodjne przylepcorzepy (wielokrotnego
uzytku) umozliwiajgce zapinanie bez ryzka rozerwania warstwy zewnetrznej- 5
PUNKTOW

D) Pieluchomajtki nocne posiadajgce wewnetrzny wkiad absorbujgcy mocz
wykonany z materiatéw miekkich nie tworzgcych zbitych ,grudek i kulek’- 5
PUNKTOW”

W mys$l postanowien Rozdziatu IV, pkt 1l.1.e wraz z ofertg wykonawca skfada: ,Po 3
szt. probek oraz karty danych technologicznych potwierdzajgce spetnianie opisanych
wymogow Zamawiajgcego - dotyczy pozycji od 1 do 2 w pakiecie nr 9.”

Jak wida¢, waga dwdch kryteriéw oceny ofert: - ceny — 60 % i jakosci — 40% daje
tacznie 100 pkt.

Zamawiajacy natomiast w Zawiadomieniu o0 wyborze oferty najkorzystniejszej
dokonat wyboru oferty na podstawie kryteridw, ktére nie dotyczyly pakietu nr 9. tj. w
Zawiadomieniu sformutowat wybdr i poréwnanie ocen na podstawie kryteridw: cena
60 % i termin dostawy 40 %, tak wiec niezgodnie z zapisami SIWZ, a tym samym
niezgodnie z przepisami ustawy PZP.

Ponadto zarzucam Zamawiajgcemu naruszenie wczesniejszych czynnosci, w tym
badanie i ocene ofert oraz wybdr oferty najkorzystniejszej, poniewaz majg one wptyw
na wynik postepowania.

Przedstawione przez Zamawiajgcego powyzej parametry oceny jakosci sg okreslone
w taki sposéb, ze umozliwiajg pordwnanie i wartosciowanie ofert przez samego
wykonawce, tym samym nie dopuszczajg zadnej uznaniowosci, subiektywizmu ani
swobody zamawiajgcego. Z tego powodu Odwotujacy nie wnidst odwotania od opisu
przedmiotu zamdwienia w tym zakresie. Tak przedstawione kryterium jakosci daje
mozliwo$¢ przyznania okreslonej liczby punktéw przez samego Odwotujgcego.
Odnoszac sie do powyzszego tym bardziej zaskakujgca jest ocena ofert dokonana
przez Zamawiajgcego w niniejszym kryterium.

Zamawiajacy dla Pakietu nr 9, w zakresie L.p. 1 i 2, a wiec pozycji podlegajacych
ocenie jakosci wymagat odpowiednio:

L.p. 1 — ,Pieluchomajtki nocne(bez lateksowe) o anatomicznym ksztatcie wykonane
z laminatu paroprzepuszczalne na caftej wewnetrznej i zewnetrznej powierzchni ,
zapobiegajgcy odlezynom, - z absorbentem moczu, -z falbankami skierowanymi na
zewnatrz zapobiegajgcymi wyptywowi katu i moczu -chfonnosé w ml min 2800 ml -
obwéd bioder 100-150 cm; rozmiar L, - posiadajgce wskaznik wilgoci, - z kontrolg
zapachu, - posiadajgce podwdjne przylepcorzepy( wielokrotnego uzytku)
umozliwiajgce zapinanie bez ryzka rozerwania warstwy zewnetrznej- posiadajace 2
elastyczne $ciggacze taliowe przednigj i tylne, - wewnetrzny wkiad absorbujgcy mocz
wykonany z materiatéw miekkich nie tworzgcych zbitych ,grudek i kulek”; - dfugosc
wktadu chfonnnego min. 700mm”

L.p. 2 — ,Pieluchomajtki nocne(bez lateksowe) o anatomicznym ksztafcie wykonane

z laminatu oddychajgcego na caftej wewnetrznej i zewnetrznej powierzchni,
zapobiegajgcy odlezynom, - z absorbentem moczu, -z falbankami skierowanymi na
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zewnaglrz zapobiegajgcymi wypfywowi katu i moczu -chfonno$¢ w ml min 2800 ml -
obwod bioder 130-170 cm; rozmiar XL, - posiadajgce wskaznik wilgoci, - z kontrolg
zapachu, -posiadajgce podwdjne przylepcorzepy  (wielokrotnego  uzytku)
umozliwiajgce zapinanie bez ryzka rozerwania warstwy zewnetrznej- posiadajace 2
elastyczne Sciggacze taliowe przedniegj i tylne, - wewnetrzny wktad absorbujgcy mocz
wykonany z materiatéw miekkich nie tworzgcych zbitych ,grudek i kulek”: - dfugosc
wkfadu chfonnnego min. 700mm”

Jak wynika z powyzszego, dla obu L.p. Zamawiajgcy okreslit takie same wymagania
przedmiotowe, jedyna roznica polega na rozmiarze produktu i obwodzie bioder. Dla
L.p. 1 wymaga pieluchomaijtek w rozmiarze L, dla L.p. 2 - pieluchomajtek w
rozmiarze XL.

Odwotujacy zaoferowat dla L.p. 1 i 2 pieluchomajtki tej samej linii, tego samego
producenta, tj. firmy S.I.CELL S.p.A. Niniejsze produkty rdznig sie jedynie wielkoscig i
chtonnoscig (pieluchomajtki w rozmiarze XL sg produktem bardziej chtonnym).

Abstrahujac od faktu, Ze Odwoltujgcy w swojej ocenie otrzymaé powinien
maksymalng ilos¢ punktdw w zakresie kryterium jakosci, zwrdci¢ uwage nalezy na
rozbieznosci w przyznawaniu punktéw dla L.p. 1 i 2 dla produktéw réznigcych sie
tylko i wytacznie rozmiarem i chfonnoscig (wyzsza niz minimalna wymagana przez
Zamawiajgcego).

Dla L.p. 1 Odwotujacy otrzymat odpowiednio dla parametru:

A — 4 pkt
B -5 pkt
C - 3 pkt
D -5 pkt
Dla L.p. 2 Odwotujacy otrzymat odpowiednio dla parametru:
A — 3 pkt
B —4 pkt
C -3 pkt
D -4 pkt

Zauwazy¢ tu mozna na pierwszy rzut oka rozbieznosci i dowolno$¢ przyznawania
punktéw, ktéra miata na celu przyznanie takiej liczby punktéw by ich suma, wraz z
kryterium ceny uzyskata facznie mniejszg liczbe punktéw. Pamietajgc, ze oferta
Odwotujgcego pod wzgledem cenowym byta najkorzystniejsza i otrzymala
maksymalng liczbe punktéw.

Ad. A. Odnosnie parametru A - Pieluchomajtki nocne (bez lateksowe) o
anatomicznym Ksztafcie wykonane z laminatu paroprzepuszczalnego na cafej
wewnetrznej i zewnetrznej powierzchni zapobiegajgcy odlezynom.

Oba produkty, zarébwno dla L.p. 1 jak i L.p. 2 wywodzg sie z tej samej linii

produkcyjnej, sg to produkty o tej samej nazwie handlowej Pharma Sensitive,
wykonane sg z tych samych materiatéw, na podstawie tej samej technologii, réznig
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si¢ tylko wielkoscig i chfonnoscig. Oba produkty tj. peiluchomaijtki w rozmiarze L i XL
posiadajg anatomiczny ksztatt, wykonane sg z laminatu paroprzepuszczalnego na
catej wewnetrznej i zewnetrznej powierzchni zapobiegajacego odlezynom, co
potwierdzaja dotgczone do oferty karty techniczne (zastrzezone jako tajemnica
przedsiebiorstwa) jak i probki. Tak wiec przyznanie mniejszej liczby punktow niz
maksymalna jest bezpodstawne. Dodatkowo przyznanie w powyzszym parametrze
odmiennej punktacji w zaleznosci od rozmiaru budzi watpliwosci co przeprowadzenia
badania oceny ofert w sposéb rzetelny, nie naruszajacy zasady uczciwej konkurencji
i rownego traktowania wykonawcow. Tak wiec, skoro Zamawiajgcy dla L.p. 1
przyznat 4 pkt, taka sama liczbe powinien przyznac dla L.p. 2.

Ad. B. Odnosnie parametru B - Pieluchomajtki nocne z absorbentem moczu z
falbankami skierowanymi na zewnatrz zapobiegajgcymi wyplywowi katu i moczu —
5 PUNKTOW

Oba produkty, zaréwno dla L.p. 1 jak i L.p. 2 jak wyzej wspomniano sg wykonane na
podstawie tej samej technologii. Pieluchomajtki w rozmiarze L i XL posiadajg
absorbent moczu oraz falbanki skierowane na zewnatrz zapobiegajace wyptywowi
katu i moczu, co potwierdzajg dotgczone do oferty karty techniczne i probki. Tak
samo jak powyzej przyznanie w ramach tego samego parametru réznych punktéw
wskazuje na przeprowadzenie badania i oceny ofert niezgodnie z przepisami PZP. Tak
wiec, skoro Zamawiajgcy dla L.p. 1 przyznat 5 pkt, takg samg liczbe powinien
przyznac dla L.p. 2.

Ad. C Odnosnie parametru C - Pieluchomajtki nocne posiadajace podwéjne
przylepcorzepy (wielokrotnego uzytku) umozliwiajgce zapinanie bez ryzka
rozerwania warstwy zewnetrznej - § PUNKTOW

Oba produkty, zaréwno dla L.p. 1 jak i L.p. 2 i znowu jak wyzej wspomniano s3
wykonane na podstawie tej samej technologii. Oferowane dla L.p.1 i 2 pieluchomaitki
posiadajg podwdjne przylepcorzepy (wielokrotnego uzytku) umozliwiajgce zapinania
bez ryzyka rozerwania warstwy zewnetrznej. Dlatego tez w niniejszym parametrze
oferowane produkty powinny otrzymac po 5 pkt.

Ad. D - Odnosnie parametru D - Pieluchomajtki nocne posiadajgce wewnetrzny
wkiad absorbujgcy mocz wykonany z materiatlow miekkich nie tworzgcych zbitych
»grudek i kulek”™- 5 PUNKTOW”

Oba produkty, zaréwno dla L.p. 1 jak i L.p. 2 i znowu jak wyzej wspomniano s3
wykonane na podstawie tej samej technologii. Oba posiadajg wewnetrzny wktad
absorbujgcy mocz wykonany z materiatéw miekkich nie tworzacych zbitych ,grudek i
kulek”, co potwierdzajg karty techniczne i prébki. Przyznanie w powyzszym
parametrze odmiennej punktacji w zaleznosci od rozmiaru budzi watpliwosci co
przeprowadzenia badania oceny ofert w sposéb rzetelny, nie naruszajacy zasady
uczciwej konkurencji i réwnego traktowania wykonawcow. Tak wiec, skoro
Zamawiajacy dla L.p. 1 przyznat 5 pkt, takg samg liczbe powinien przyzna¢ dla L.p.
2.
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Podsumowujac, abstrahujgc od oceny parametréw i przyznania punktéw, zastuguje
na uwage fakt, ze skoro zamawiajacy zdecydowat sie na przyznanie mniejszej niz
maksymalna liczba punktéw w danym parametrze to powinien byt zachowac
konsekwencje i kierowa¢ sie zasada rownosci, proporcjonalnosci i konkurencyjnosci i
przyzna¢ zaréwno dla L.p. 1 jak i 2 takiej samej liczby punktéw. Przedstawiona
ocena pieluchomajtek wskazuje na to, ze Zamawiajgcy dazyt do takiego
rozmieszczenia punktéw, aby ich suma wraz z kryterium cena okazata sie mniejsza
niz oferta konkurenciji.

Tak wigc, gdyby Zamawiajacy zachowat konsekwencje w ocenie jakosci, a tym
samym stosowat zapisy Specyfikacji jak i dokonywat oceny zgodnie z zasadami
uczciwej konkurencji, roéownego traktowania wykonawcéw, bezstronnosci i
obiektywizmu, punktacja oceny jakosci Odwotujgcego przedstawiataby sie co
najmniej tak:

L.p. 1

A — 4 pkt

B - 5 pkt

C - 3 pkt

D - 5 pkt

Razem:17 pkt

L.p.2

A — 4 pkt —tj. tyle samo co przyznatw L.p. 1

B — 5 pkt —tj. tyle samo co przyznatw L.p. 1

C - 3 pkt

D — 5 pkt — . tyle samo co przyznatw L.p. 1

Razem:17 pkt

tacznie 34 pkt.

Przy takiej ocenie jakosci — faczna liczna punktéw w kryterium cena i jako$¢
przyznana ofercie Odwotujgcego wyniostaby 94 pkt, tak wiec bytaby oferta
najkorzystniejsza, w poréwnaniu z ofertg TZMO S.A., ktéra otrzymata 92,50 pkt.

W  konsekwencji, poprzez naruszenie opisanego w SIWZ sposobu oceny ofert,
Zamawiajgcy dokonat wyboru oferty TZMO S.A. — jako oferty najkorzystniejszej- z
naruszeniem art. 91 ust. 1 i 2 w zwigzku z art. 2 pkt. 5 ustawy PZP, poniewaz wybrat
oferte, ktdora na podstawie okreslonych w SIWZ kryteriow oceny ofert nie powinna
zosta¢ uznana za oferte najkorzystniejszg, co powodowato, ze nie mogta by¢ przez
Zamawiajgcego wybrana jako najkorzystniejsza. Oferta najkorzystniejsza,
przedstawiajgcq najlepszy bilans ceny i jakosci jest oferta Odwotujgcego.

W Swietle powyzszych okolicznosci uznaé nalezy, iz wybor przez Zamawiajacego
oferty wykonawcy TZMO S.A. jako najkorzystniejszej, pomimo iz nie stanowita ona
oferty najkorzystniejszej w rozumieniu art. 2 pkt 5 PZP, dokonany zostat nie tylko z
naruszeniem postanowien SIWZ oraz 91 ust. 1 i 2 oraz 2d ustawy PZP, ale takze
naruszeniem fundamentalnych zasad prawa zamdwien publicznych, tj. naruszeniem
zasady réwnego traktowania i uczciwej konkurencji — uregulowanych w art. 7 ust. 1
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PZP, ktore wigzg sie z obowigzkiem jednakowego traktowania kazdego z
wykonawcow, bez Zadnych przywilejow, dokonania przez Zamawiajgcego rzetelnej
oceny ofert (). Pirdg [w:] Prawo zamdéwien publicznych. Komentarz, komentarz do
art. 7 — System Informacji Prawnej Legalis, wydawnictwo C.H. Beck) oraz zasady
wybierania wykonawcy wybranemu zgodnie z przepisami ustawy — wyrazonej w art.
7 ust. 3 ustawy PZP, ktéra z kolei zobowigzuje zamawiajgcego do udzielenia
zamowienia wytgcznie wykonawcy wybranemu zgodnie z przepisami ustawy, co w
konsekwencji naktada na zamawiajgcego obowigzek prowadzenia postepowanie w
Sposob zapewniajgcy prawidfowe stosowanie przepisow ustawy . W przypadku gdy
zamawiajgcy niewtasciwie stosuje przepisy ustawy, moze narazic sie na odwofanie
oraz skarge, a co za tym idzie koszty oraz przewlektos¢ postepowania. NaleZy takze
2ZWrocic uwage na fakt Ze wiekszosc¢ przepisow ustawy ma charakter norm ius
cogens, w zwigzku z czym zamawiajgcy ma obowigzek scistego ich przestrzegania.
Kazde odejscie od stosowania przepisow ustawy moze miec bowiem wplyw na wybor
oferty najkorzystniejszej, co stanowi naruszenie m.in. art. 7 ust. 3 PrZamPubl
(P.Granecki [w:] Prawo Zamdwieri Publicznych. Komentarz, komentarz art. 7 -
System Informacji Prawnej Legalis, Wydawnictwo C.H.BECK)

Dlatego tez w petni uzasadnione sg zadania Odwotujgcego, a niniejsze odwotanie jest
konieczne i winno zosta¢ uwzglednione.

Majac powyzsze na wzgledzie, wnosimy jak na wstepie.

' )
ﬁbﬂ' ir lyp/”

rdgiirz Pyjor

Zataczniki:
e Wydruk z CI KRS
o Dowdd uiszczenie wpisu od odwotania
o Informacja o wyborze oferty najkorzystniejszej z dnia 12.10.2017 r.
e Ocena badania ofert w kryterium jakos¢ Zamawiajacego z dnia 02.09.2017 r.
e Dowdd przestania kopii odwotania Zamawiajgcemu
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CENTRALNA INFORMACIA KRAJOWEGO REJESTRU SADOWEGO

KRAJOWY REJESTR SADOWY

Stan na dzien 16.10.2017 godz. 16:08:19
Numer KRS: 0000015998

Informacja odpowiadajaca odpisowi aktualnemu

Z REJESTRU PRZEDSIEBIORCOW

pobrana na podstawie art. 4 ust. 4aa ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze
Sadowym (Dz. U. z 2007 r. Nr 168, poz.1186, z p6zn. zm.)

Data rejestracji w Krajowym Rejestrze Sadowym 01.06.2001

Ostatni wpis |Numer wpisu

15 Data dokonania wpisu 16.11.2016

Sygnatura akt

WA XIII NS-REJ.KRS/65905/16/330

Oznaczenie sadu

SAD REJONOWY DLA M. ST. WARSZAWY W WARSZAWIE, XIII WYDZIAt GOSPODARCZY
KRAJOWEGO REJESTRU SADOWEGO

Dziat 1

Rubryka 1 - Dane podmiotu

1.0znaczenie formy prawnej

SPOLKA JAWNA

2.Numer REGON/NIP

REGON: 006219231, NIP: 5240103920

3.Firma, pod ktdrg spotka dziata

"GESPAR" - G. PYJOR, A. OLSZEWSKI, M. SUTKOWSKI - SPOLKA JAWNA

4.Dane o wczesniejszej rejestracji

5.Czy przedsiebiorca prowadzi dzialalnos¢
gospodarczg z innymi podmiotami na
podstawie umowy spétki cywilnej?

6.Czy podmiot posiada status organizagji
pozytku publicznego?

Rubryka 2 - Siedziba i adres podmiotu

1.Siedziba kraj POLSKA, woj. MAZOWIECKIE, powiat WARSZAWSKI, gmina WARSZAWA-TARGOWEK, miejsc.
WARSZAWA

2.Adres ul. MATUSZEWSKA, nr 14, lok. ---, miejsc. WARSZAWA, kod 03-876, poczta WARSZAWA, kraj POLSKA

3.Adres poczty elektronicznej 0 |-

4.Adres strony intemetowej

Rubryka 3 - Oddzialy

Brak wpisow
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Rubryka 4 - Informacje 0 umowie

1.Informacje o zawarciu lub zmianie
umowy spotki

1 18.07.1990.

2 29.02.2012 R., REP. A 1435/2012, ASESOR NOTARIALNY RAFAL SKUP, ZASTEPCA NOTARIUSZA

MARKA ZIELINSKIEGO, KANCELARIA NOTARIALNA W WARSZAWIE, UL.JAGIELLONSKA 6 LOK.
15

PKT 1 PPKT 2

PKT 1 PPKT 3

PKT 4

PKT 16

Rubryka 5

1.Czas, na jaki zostata utworzona spétka

NIEOZNACZONY

Rubryka 6 - Sposob powstania spotki

1.0Okreslenie okolicznosci powstania

PRZEKSZTALCENIE

2.0pis sposobu powstania spotki oraz
informacja o uchwale

PRZEKSZTALCENIE SPOLKI CYWILNEJ NA MOCY ART. 26 PAR.4 KODEKSU SPOLEK HANDLOWYCH

Podrubryka 1
Podmiot, z ktérego powstata spdtka

1 1.Nazwa lub firma "GESPAR" S.C. G. PYJOR, A. OLSZEWSKI, M. SUTKOWSKI
2.Nazwa rejestru, w ktérym podmiot EWIDENCIA DZIALALNOSCI GOSPODARCZE]
byt zarejestrowany
3.Numer w rejestrze 3985/T
4.Nazwa s3adu prowadzacego rejestr —
5.Numer REGON 006219231
6.Numer NIP et

Rubryka 7 - Dane wspdlnikéw

1 1.Nazwisko / Nazwa lub firma PYJOR
2.Imiona GRZEGORZ MARCIN
3.Numer PESEL/REGON 64070904150
4.Numer KRS prFArRK
5.Czy wspdlnik pozostaje w zwigzku TAK
matzenskim?
6.Czy zostala zawarta malzeriska NIE
umowa majatkowa?
7.Czy powstata rozdzielnos¢ NIE
majatkowa miedzy matzonkami ?
8.Czy wspdinik ma ograniczona NIE
zdolno$¢ do czynnosci prawnych?

2 1.Nazwisko / Nazwa lub firma OLSZEWSKI
2.Imiona ARKADIUSZ ANDRZE]
3.Numer PESEL/REGON 56110704592
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4.Numer KRS FAFEAK
5.Czy wspdinik pozostaje w zwigzku TAK
malzeniskim?

6.Czy zostata zawarta matzenska NIE

umowa majatkowa?

7.Czy powstata rozdzielnos¢ NIE
majatkowa miedzy matzonkami ?

8.Czy wspdlinik ma ograniczong NIE
zdolnos¢ do czynnosci prawnych?

1.Nazwisko / Nazwa lub firma SUTKOWSKI

2.Imiona MARIUSZ PAWEL
3.Numer PESEL/REGON 62012502912
4.Numer KRS FAAFAK

5.Czy wspdlnik pozostaje w zwigzku TAK
matzenskim?

6.Czy zostata zawarta matzenska NIE

umowa majatkowa?

7.Czy powstata rozdzielnos¢ NIE

majatkowa miedzy malzonkami ?

8.Czy wspdinik ma ograniczong NIE

zdolnos¢ do czynnosci prawnych?

Dziat 2

Rubryka 1 - Uprawnieni do reprezentowania spoétki

1.Nazwa organu uprawnionego do
reprezentowania podmiotu

WSPOLNICY REPREZENTUJACY SPOLKE

2.Sposob reprezentacji podmiotu

DO REPREZENTOWANIA SPOEKI I PODPISYWANAIA W JEJ IMENIU UPRAWNIONY JEST KAZDY ZE
WSPOLNIKOW Z OSOBNA.

Podrubryka 1
Dane wspolnikdw reprezentujacych spotke

1 1.Nazwisko / Nazwa lub firma PYJOR

2.Imiona GRZEGORZ MARCIN

3.Numer PESEL/REGON 64070904150

4.Numer KRS Rl
2 1.Nazwisko / Nazwa lub firma OLSZEWSKI

2.Imiona ARKADIUSZ ANDRZE)

3.Numer PESEL/REGON 56110704592

4.Numer KRS i
3 1.Nazwisko / Nazwa lub firma SUTKOWSKI

2.Imiona MARIUSZ PAWEL

3.Numer PESEL/REGON 62012502912

4.Numer KRS i

Rubryka 2 - Nie dotyczy
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Brak wpiséw

Rubryka 3 - Prokurenci

Brak wpisow

Dziat 3

Rubryka 1 - Przedmiot dziatalnosci

1.Przedmiot przewazajacej dziatalnosci 1 46, 46, Z, SPRZEDAZ HURTOWA WYROBOW FARMACEUTYCZNYCH I MEDYCZNYCH
przedsiebiorcy

2.Przedmiot pozostatej dziatalnosci 1 47, 74, 2, SPRZEDAZ DETALICZNA WYROBOW MEDYCZNYCH, WELACZAIAC ORTOPEDYCZNE,
przedsiebiorcy PROWADZONA W WYSPECJALIZOWANYCH SKLEPACH

2 46, 45, Z, SPRZEDAZ HURTOWA PERFUM I KOSMETYKOW

3 47, 75, Z, SPRZEDAZ DETALICZNA KOSMETYKOW I ARTYKULOW TOALETOWYCH
PROWADZONA W WYSPECJALIZOWANYCH SKLEPACH

& 47, 73, Z, SPRZEDAZ DETALICZNA WYROBOW FARMACEUTYCZNYCH PROWADZONA W
WYSPECJALIZOWANYCH SKLEPACH

Rubryka 2 - Wzmianki o ztozonych dokumentach

Rodzaj dokumentu Nr kolejny w Data zlozenia Za okres od do

polu
1.Wzmianka o zlozeniu 1 29.03.2005 01.01.2001 - 31.12.2001
;:::j‘:;‘:aw”da"ia 2 29.03.2005 01.01.2002 - 31.12.2002

3 29.03.2005 01.01.2003 - 31.12.2003

4 21.06.2005 01.01.2004 - 31.12.2004

5 27.07.2006 01.01.2005 - 31.12.2005

6 09.07.2007 01.01.2006 - 31.12.2006

7 27.06.2008 01.01.2007 - 31.12.2007

8 12.08.2009 01.01.2008 - 31.12.2008

9 15.09.2010 01.01.2009 - 31.12.2009

10 10.08.2011 01.01.2010 - 31.12.2010

11 08.08.2012 01.01.2011 - 31.12.2011

12 31.07.2013 01.01.2012 - 31.12.2012

13 30.07.2014 0D 01.01.2013 DO 31.12,2013

14 26.10.2015 OD 01.01.2014 DO 31.12.2014

15 19.10.2016 0D 01.01.2015 DO 31.12.2015
2.Wzmianka o zlozeniu opinii 1 Rk 01.01.2003 - 31.12.2003
peadolssadents 2 Horkkx 01.01.2006 - 31.12.2006

3 Kok 01.01.2009 - 31.12.2009

4 ey 01.01.2012 - 31.12.2012
3.Wzmianka o zlozeniu uchwaty |1 koK 01.01.2001 - 31.12.2001
'z‘::wpi:itdaz':r’]‘:]":;;;ozdania 2 HRER 01.01.2002 - 31.12.2002
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finansowego

3 HAAAK 01.01.2003 - 31.12.2003
4 HAoRK 01.01.2004 - 31.12.2004
5 ok 01.01.2005 - 31.12.2005
6 ok 01.01.2006 - 31.12.2006
7 FARER 01.01.2007 - 31.12.2007
8 FHEAK 01.01.2008 - 31.12.2008
9 oRkk 01.01.2009 - 31.12.2009
10 kAR 01.01.2010 - 31.12.2010
11 kK 01.01.2011 - 31.12.2011
12 HAAEK 01.01.2012 - 31.12.2012
13 K 0D 01.01.2013 DO 31.12.2013
14 PR 0D 01.01.2014 DO 31.12.2014
15 Rk 0D 01.01.2015 DO 31.12.2015

Rubryka 3 - Sprawozdania grupy kapitatowej

Brak wpiséw

Rubryka 4 - Przedmiot dziatalnosci statutowej organizacji pozytku publicznego

Brak wpisow

Rubryka 5 - Informacja o dniu konczacym rok obrotowy

1.Dzien konczacy pierwszy rok obrotowy,  [31.12.2001
za ktory nalezy zlozy¢ sprawozdanie

finansowe

Rubryka 1 - Zaleglosci

Brak wpisow

Rubryka 2 - Wierzytelnosci

Brak wpisow

Rubryka 3 - Informacje o oddaleniu wniosku o ogtoszenie upadtosci na podstawie art. 13 ustawy z 28 lutego 2003 r.
Prawo upadtosciowe albo o zabezpieczeniu majatku diuznika w postepowaniu w przedmiocie ogtoszenia upadtosci albo

w postepowaniu restrukturyzacyjnym albo po prawomocnym umorzeniu postepowania restrukturyzacyjnego

Brak wpiséw
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Rubryka 4 - Umorzenie prowadzonej przeciwko podmiotowi egzekugji z uwagi na fakt, ze z egzekucji nie uzyska sig
sumy wyzszej od kosztdw egzekucyjnych

Brak wpiséw

Dziat 5

Rubryka 1 - Kurator

Brak wpisow

Dzial 6

Rubryka 1 - Likwidacja

Brak wpisow

Rubryka 2 - Informacje o rozwigzaniu lub uniewaznieniu spofki

Brak wpisow

Rubryka 3 - Informacje o potaczeniu lub przeksztatceniu spétki

Brak wpisow

Rubryka 4 - Informacja o postepowaniu upaditosciowym

Brak wpiséw

Rubryka 5 - Informacja o postepowaniu ukiadowym

Brak wpisow

Rubryka 6 - Informacje o postepowaniach restrukturyzacyjnych lub o postgpowaniu naprawczym

Brak wpisow

Rubryka 7 - Informacja o zawieszeniu dziatalnosci gospodarczej

Brak wpisow
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data sporzadzenia wydruku 16.10.2017

adres strony internetowej, na ktorej sa dostepne informacje z rejestru: https://ems.ms.gov.pl
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\% SZPITAL SPECJALISTYCZNY NR 1
” ul. Zeromskiego 7, 41-902 Bytom

Tel.: (32) 39 63 200, Fax.: (32) 750 50 34, (32) 39 63 251
NIP: 626-034-01-73 REGON: 270235840 KRS 0000079907
Konto: ING o/Bytom 58 1050 1230 1000 0023 5039 0619
www,szpitall.bytom.pl

e-mail: info@szpitall.bytom.pl

Szp.Specj.Nr1/ZPiZ/838/2017

Bytom, dnia 12.10.2017 r,

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ,

WYKONAWCACH WYKLUCZONYCH Z POSTEPOWANIA , WYKONAWCACH

KTORYCH OFERTY ZOSTALY ODRZUCONE

Na podstawie art. 92 wust |, ustawy z dnia 29 stycznia 2004r.

informuj¢, ze

Prawo zaméwiei publicznych
W postgpowaniu o udzieleniu zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu

nieograniczonego pn: ,Dostawa rekawiczek, drobnego i jednorazowego sprzetu medycznego”

ZP/PN/25/2017 dokonano wyboru ofe

14, 15, 16, 17, 18, 19, 25, 29, 31.

1. W przedmiotowym postepowaniu zlozono nastepujgce oferty (

rty najkorzystniejszej. Dotyczy pakietéw: 2, 3, 4, 5, 7, 8, 9, 10, 11, 12,

po poprawie omylek rachunkowych)

N“n,]er Nazwa i adres wykonawcy Pakiet |Cena brutto
oferty J L
»~Farmacol - Logistyka” Sp. z 0. o. . 14 403,42 zi brutto
1 ul. Rze%;al?(;wa 2 P Pakiet 1 termin dostawy ~ | dzien roboczy
40-541 Katowice
i 13 988,70 z! brutto
Diagnosis S.A. Pakiet |
2 ul. Gen. Wiadysiawa Andersa 38A termin dostawy — | dzief roboczy
15-113 Bialystok
~ Pakiet 16 32 074,70 z1 brutto
Skamex Sp. z 0. 0. Sp. K. Pakiet 29 13 251,06 zt brutto
3 ul. Czgstochowska 38/52 _ .
93-121 Léds termin dostawy — 1 dzieri roboczy
KD Medical Polska Sp. z 0. o. Pakiet 2 77719,84 zi brutto
4 ul. Partyzantéw 71 ‘ ‘
43-300 Bielsko- Biala termin dostawy — 2 dni robocze
CENTRUM ZAOPATRZENIA MEDYCZNEGO | Pakiet 15 2 693,19 2t brutto
+CEZAL” S.A. WROCLAW Pakiet 16 31 801,04 zt brutto
5 ul. Widna 4 _ o
50-543 Wroclaw termin dostawy — 1 dziefi roboczy
GIN- MEDICAL S.C 7 853,76 zl brutto
: o Pakiet 14
K. Wasilewska, M Mazurkiewicz
6 ul. Piltza 43/28 _ .
30- 392 Krakéw termin dostawy — 2 dni robocze
- 1 080,00 zt brutto
SUN MED. S.C. Pakiet 12
7 ul. Franciszkanska 104/112

91-845 L.odz

termin dostawy — | dzies roboczy




2 787,48 zl brutto

SORIMEX Sp. z. 0. 0. Sp. k. Pakiet 15
8 ul. Réwninna 25 termin dostawy — | dzien roboczy
87-100 Torun
Torufiskie Zaktady Materialéw Opatrunkowych S.A. | Pakiet 9 _68 770,94 zi b.mtto
9 ul. Zotkiewskiego 20/26 termin dostawy — nie dotyczy
87-100 Torun
: 17 752,82 z1 brutto
Medicus Sp. z 0. 0. Spétka Komandytowa Akcyjna Pakiet 10
10 ul. Towarowa 23A termin dostawy — 1 dzieil roboczy
43- 100 Tychy
+GESPAR” G. Pyjor, A. Olszewski, M. Pakiet 9 60 168,96 z! brutto
Sutkowski- S.J. _ '
i ul. Matuszewska 14 termin dostawy — nie dotyczy
03-876 Warszawa
Pakiet 7 173 612,28 2l brutto
Pakiet 10 17 780,90 zi brutto
. Pakiet 15 2 658,42 zl brutto
P.H.U. ,ANMAR” Sp. z 0. 0. Sp. k. P:k}zt ’ 1 024,01 21 brutto
12 ul. Strefowa 22 Pakiot 31 3 034.80 21 brutto
43-100 Tychy
termin dostawy — 1 dziefi roboczy
Pakiet 3 30 706,02 zl brutto
Bialmed Sp. z 0. 0. Pakiet 17 486,00 zi brutto
13 ul. Marii Konopnickiej 11a _ .
12- 230 Biata Piska termin dostawy — ! dzieil roboczy
Pakiet 11 49 162,68 zt brutto
Olympus Polska Sp. z 0. o. Pakiet 12 703,08 zt brutto
14 ul. Suwak 3 _ .
02-676 Warszawa termin dostawy — 3 dni robocze
Medica Sp. J. Pakiet 3 22 414,86 zi brutto
15 J. Chodacki, A. Misztal ] .
ul. Przemyslowa 4a termin dostawy — 1 dziefi roboczy
59-300 Lubin
Pakiet 4 155 184,93 zi brutto
Pakiet 5 121 740,84 zl brutto
Pakiet 8 90 039,26 zi brutto
Pakiet 15 2 552,58 zi brutto
ZARYS International Groupe Sp. z 0. o. Sp. k. Pakiet 17 311,04 21 brutto
16 ul. Pod Borem 18 Pakiot 18 20 457,36 21 brutto
41-808 Zabrze Pakiet 19 8 578,95 zi brutto

termin dostawy — 1 dzien roboczy




‘ ~2106,00 2! brutto
Aesculap Chifa Sp. z 0. o. Pakiet 21
17 ul. Tysigclecia 14 termin dostawy - 2 dni robocze
64-300 Nowy Tomysl

2. Ogloszono wynik postepowania:

Dia Pakietu 2 za najkorzystniejszg uznana zostala oferta Wykonawcy:
KD Medical Polska Sp. z 0. o.
ul. Partyzantéw 71
43-300 Bielsko- Biala
Oferta tego Wykonawcy spetnia wymogi Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia oraz uzyskala
najwyzszq liczbg punktéw wedhug kryterium wskazanego w STWZ — spodrad ofert niepodlegajacych odrzuceniu.
Jedyna zlozona oferta.

Nr oferty f;z;e;bu;: Termin dostawy 40 Razem ko l:f;géieo:en)'
%
4 | 60,00 20,00 80,00 1

Dla Pakietu 3 za najkorzystniejszg uznana zostata oferta Wykonawcy:
Medica Sp. J.
J. Chodacki, A. Misztal
ul. Przemyslowa da
59-300 Lubin
Oferta tego Wykonawcey spelnia wymogi Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia oraz uzyskala
najwyzszq liczbe punktéw, wedtug kryterium wskazanego w SIWZ — sposréd ofert niepodlegajacych odrzuceniu
Streszczenie oceny i pordwnanie zlozonych ofert:

. Kryterium Miejsce w kolejnosci
N oferty cena 60% Termin dostawy 40 % Razem oceny
13 43,80 40,00 83,80 2
15 60,00 40,00 100,00 1

Dla Pakietu 4 za najkorzystniejsza uznana zostala oferta Wykonawcy:
ZARYS International Groupe Sp. z o, o. Sp. k.
ul. Pod Borem 18
41-308 Zabrze
Oferta tegd Wykonawcy spetnia wymogi Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia oraz uzyskala
najwyzszg liczbg punktéw wedlug kryterium wskazanego w SIWZ — spoérod ofert niepodlegajacych odrzuceniu.
Jedyna zlozona oferta.

Kryterium ) Miejsce w
Nr oferty cena 60% Termin izstawy 40 Razem kolejnosci oceny
16 60,00 40,00 100,00 1

Dla Pakietu S za najkorzystniejsza uznana zostala oferta Wykonawey:
ZARYS International Groupe Sp. z 0. 0. Sp. k.
ul. Pod Borem 18
41-808 Zabrze




. Kryterium Miejsce w kolejnosci
Nr oferty cena 60% Termin dostawy 40 % Razem oceny
16 60,00 40,00 100,00 1

Oferta tego Wykonawcey spelnia wymogi Spe_cyﬁkacji Istotnych Warunkéw Zamdwienia oraz uzyskala
najwyzszg liczbg punktéw wedhig kryterium wskazanego w SIWZ — sposréd ofert niepodlegajgcych odrzuceniu.
Jedyna zlozona oferta.

Dla Pakietu 7 za najkorzystniejszq uznana zostata oferta Wykonawcy:
P.H.U. ,,ANMAR?” Sp. z 0. 0. Sp. k.
ul. Strefowa 22
43-100 Tychy
Oferta tego Wykonawcy spelnia wymogi Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia oraz uzyskala
najwyzszg liczbg punktow wedhug kiyterium wskazanego w STWZ — sposrod ofert niepodlegajacych odrzuceniu.
Jedyna zlozona oferta.

) Kryterium Miejsce w kolejnosci
Nr oferty cena 60% Termin dostawy 40 % Razgm oceny
12 60,00 40,00 100,00 1

Dla Pakietu 8 za najkorzystniejsza uznana zostala oferta Wykonawecy:
ZARYS International Groupe Sp. z 0. 0. Sp. k.

ul. Pod Borem 18
41-808 Zabrze

Oferta tego Wykonawcy spelnia wymogi Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia oraz uzyskala
najwyzsza liczbg punktéw wedtug kryterium wskazanego w SIWZ — sposrdd ofert niepodlegajacych odrzuceniu,

Jedyna zlozona oferta.

. Kryterium Miejsce w kolejnosci
Nr oferty cena 60% Termin dostawy 40 % Razem oceny
16 60,00 40,00 100,00 1

Dia Pakietu 9 za najkorzystniejsza uznana zostata oferta Wykonawcy:
Toruiskie Zaklady Materiatéw Opatrunkowych S.A.

ul. Z6tkiewskiego 20/26
87-100 Torun

Oferta tego Wykonawcy spelnia wymogi Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia oraz uzyskala
najwyzsza liczbg punktow, wedhug kryterium wskazanego w SIWZ — sposréd ofert niepodlegajgcych odrzuceniu
Streszczenie oceny i poréwnanie zlozonych ofert;

i Kryterium Miejsce w kole
Nr oferty cena 60% Termin dostawy 40 % Razem oceny
9 52,50 40,00 92,50 ]
1] 60,00 31,00 91,00 2

Dla Pakietu 10 za najkorzystniejsza uznana zostala oferta Wykonawcy:
Medicus Sp. z o. 0. Spétka Komandytowa Akeyjna
ul. Towarowa 23A
43- 100 Tychy




Oferta tego Wykonawcy spelnia wymogi Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia oraz uzyskala
najwyzszg liczbe punktéw, wedhug kryterium wskazanego w SIWZ — sposrad ofert niepodiegajacych odrzuceniu

Streszczenie oceny i pordwnanie zlozonych ofert:
o

e Kryterium Miejsce w kolejnosci
Nr oferty cena 60% Termin dostawy 40 % Razem oceny
10 60,00 40,00 100,00 1
L 12 59,91 40,00 99,91 2

Dla Pakietu 11 za najkorzystniejsza uznana zostala oferta Wykonawcy:

Olympus Polska Sp. z o. o.

ul. Suwak 3
02-676 Warszawa

Oferta tego Wykonawey spelnia wymogi Specyfikacji Istotnych  Warunkéw Zamowienia oraz uzyskala
najwyzszq liczbg punktéw wedlug kryterium wskazanego w STWZ — sposrad ofert niepodlegajgcych odrzuceniu.

Jedyna zlozona oferta.

Kryterium Miejsce w kolejnosci
Nr oferty cena 60% Termin dostawy 40 % Razem oceny
14 60,00 0,00 60,00 1

Dla Pakietu 12 za najkorzystniejszg uznana zostala oferta Wykonawecey:

SUN MED. S.C.

ul. Franciszkanska 104/112

91-845 Lodz

Oferta tego Wykonawcy spelnia wymogi Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia oraz uzyskala
najwyzszg liczbg punktéw, wedtug kryterium wskazanego w SIWZ — sposréd ofert niepodlegajacych odrzuceniu
Streszczenie oceny i pordwnanie zlozonych ofert:

et Kryteriom . Miejsce w kolejnoscei
Nr oferty cena 60% Termin dostawy 40 % Razem oceny
7 39,06 40,00 79,06 1 R
14 60,00 0,00 60,00

Postgpowanie w Pakiecie 14 zostaje uniewaznione:

Szpital Specjalistyczny Nr 1 w Bytomiu na podstawie art. 93 ust.1 pkt 1 ustawy z dnia 29 styeznia 20041
Prawo zaméwien publicznych uniewaznia postgpowanie w pakiecie 14, poniewaz nie zlozono zadnej oferty
niepodiegajacej odrzuceniu.

Dla Pakietu 15 za najkorzystniejsza uznana zostala oferta Wykonawcy:
ZARYS International Groupe Sp. z 0. 0. Sp. k.

ul. Pod Borem 18
41-808 Zabrze

Oferta tego Wykonawcy spelia wymogi Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia oraz uzyskala
najwyzsza liczbg punktéw, wedlug kryterium wskazanego w STWZ — sposrod ofert niepodlegajacych odrzuceniu

Streszczenie oceny i poréwnanie zlozonych ofert:

, Kryterium Miejsce w kolejnosci
Nr oferty cena 60% Termin dostawy 40 % Razem oceny
5 56,87 40,00 96,87 3
8 54,94 40,00 94,94 4
12 57,61 40,00 97,61 2
16 60,00 40,00 100,00 1




Dla Pakietu 16 za najkorzystniejsza uznana zostala oferta Wykonawcey:

CENTRUM ZAOPATRZENIA MEDYCZNEGO ,CEZAL” S.A. WROCLAW

ul. Widna 4
50-543 Wroclaw

Oferta tego Wykonawcy spelnia wymogi Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia oraz uzyskala
najwyzszq liczbg punktdw, wedlug kryterium wskazanego w SIWZ — sposréd ofert niepodlegajacych odrzuceniu
Streszczenie oceny i pordwnanie zlozonych ofert:

i Kryterium Miejsce w kolejnosei
Nr oferty cena 60% Termin dostawy 40 % Razem oceny
3 59,49 40,00 99,49 2
| 5 60,00 40,00 100,00 1

Dia Pakietu 17 za najkorzystniejszg uznana zostala oferta Wykonawcy:

ZARYS International Groupe Sp. z 0. o. Sp. k.

ul. Pod Borem 18
41-808 Zabrze

Oferta tego Wykonawcy spelnia wymogi Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia oraz uzyskala
najwyzszg liczb¢ punktéw, wedtug kryterium wskazanego w SIWZ — spoéréd ofert niepodiegajacych odrzuceniu
Streszczenie oceny i pordwnanie zlozonych ofert:

i , Kryterium Migjsce w kolejnosei
Nr oferty cena 60% Termin dostawy 40 % Razem oceny
13 38,40 40,00 78,40 2
16 60,00 40,00 100,00 1

Dla Pakietu 18 za najkorzystniejszq uznana zostala oferta Wykonawcey:
ZARYS International Groupe Sp. z 0. 0. Sp. k,

ul. Pod Borem 18
41-808 Zabrze

Oferta tego Wykonawcy spelnia wymogi Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia oraz uzyskala
najwyzszg liczbg punktéw wedlug kryterium wskazanego w SIWZ — spoéréd ofert niepodlegajacych odrzuceniu,

Jedyna zloZona oferta,

Kryterium Miejsce w kolejnosei
Nr oferty cena 60% Termin dostawy 40 % Razem oceny
16 60,00 40,00 106,00 1

Dia Pakietu 19 za najkorzystniejsza vznana zostala oferta Wykonawcy:
ZARYS International Groupe Sp. z 0. o. Sp. k.

ul, Pod Borem 18
41-808 Zabrze

Oferta tego Wykonawey spelnia wymogi Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia oraz uzyskala
najwyzszg liczbg punktéw wedlug kryterium wskazanego w SIWZ — sposréd ofert niepodlegajacych odrzuceniu.

Jedyna zlozona oferta.

Nr oferty

Kryterium
cena 60%

Termin dostawy 40 %

Razem

Miejsce w kolejnosci
oceny

16

60,00

40,00

100,00

1




Dla Pakietu 25 za najkorzystniejsza uznana zostata oferta Wykonawcey:
P.H.U. ,,ANMAR” Sp. z 0. 0. Sp. k.
ul. Strefowa 22
43-100 Tychy
Oferta tege Wykonawcy spefnia wymogi Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia oraz uzyskala
najwyzszq liczbg punktéw wedtug kryterium wskazanego w SIWZ — sposréd ofert niepodlegajacych odrzuceniu.

ledyna ziozona oferta.

. Kryterium Miejsce w kolejnosci
Nr oferty cena 60% Termin dostawy 40 % Razem oceny
12 60,00 1 40,00 100,00 1

Dla Pakietu 29 za najkorzystniejszq uznana zostala oferta Wykonawcy:
Skamex Sp. z 0. 0. Sp. K,
ul, Czestochowska 38/52
93-121 L6dz
Oferta tego Wykonawcy spelnia wymogi Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia oraz uzyskala
najwyzszg liczbg punktow wedlug kryterium wskazanego w SIWZ — sposréd ofert niepodlegajgcych odrzuceniu.

_Jedyna zlozona oferta. : =

, , Kryterium Miejsce w kolejnosci
Nr oferty cena 60% Termin dostawy 40 % Razem oceny
3 60,00 40,00 100,00 1

Dla Pakietu 31 za najkorzystniejsza uznana zostala oferta Wykonawcy:
P.H.U. ,,AN} " 8p. zo. 0. Sp. k.
ul. Strefowa 22
43-100 Tychy
Oferta tego Wykonawcy spelnia wymogi Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia oraz uzyskata
najwyzszg liczbg punktow wedlug kryterium wskazanego w SIWZ — sposréd ofert niepodlegajacych odrzuceniu,

Jedyna zlozona oferta.

Kryterium Miejsce w kolejnosei
Nr oferty cena 60% Termin dostawy 40 % Razem oceny
12 60,00 40,00 100,00 1

2. Zgodnie z art.89 ust.1 pkt 2 z postgpowania odrzuca sig w zakresie pakietu nr 14 oferte Wykonawey: . GIN-
MEDICAL S.C. K. Wasilewska, M Mazurkiewicz, poniewaz oferta zlozona przez Wykonawce w zakresie

pakietu 14 nie odpowiada tresci SIWZ. Wykonawca nie dostarczy!

W wyznaczonym terminie kart katalogowych oraz prébek, celem weryfikacji zgodnosci zaoferowanych
wyrobdw z opisem przedmiotu zaméwienia.

3. Z postgpowania nie wykluczono zadnego Wykonawey,

4. Jednocze$nie Zamawiajacy informuje, ze umowa dotyczaca realizacji przedmiotowego zadania zostanie
podpisana zgodnie z godnie z art. 94 ust.] ustawy- Prawo zaméwien publicznych.

/’

bYREK|Y o

SZPITALA SPECJALIST ZNEGO NRR;

\ w Bytoniu
N
ndrzej Tomezyk

Do wiadomosci: dr n, med.
- Wykonawcy

-o/a

Sporzadzila; Beata Jonak




5 FHAL ‘Sfrclo """"""
“f T\’(\’N
VIR ). Y NR 1

WoNs - .

/ 0-3,2“ , 2017 -10- 0 3 / Bytom, dnia 02.09.2017
SZPITAL SPECJALISTYCZNY Nr 1 w Bytomiu T 8 i

ZAKEAD OPIEKUNCZQ-LECZNICZY l {-'F~ 9 5?”&?&2?‘“’ P“""“’W'f?wamum.m
41-902 B Y T O M, ul. Zeromskiego 7 | L.z ... zJ{AJ T 226 Y Sp Ff?m 18TA
NIP 826-034-01-73  REGON 270235840 =~ ——-—-llionidSe m “’""" Pubfiezaych

NFZ 121/100375 tel. 32 396-32-80 ———
Kody resortowe: cz. | 000000013967, an }
cz. |l 2462011, cz. 1l 34, cz, IV 0100, cz. V 02, . mm!r
cz. VI 2,'¢cz. VIl 054, cz. VIll 5170

Dyrekeja Szpitala Specjalistycznego nr 1
w Bytomiu

Ocena pamperséw(po 3sztuki) dokonana przez Zaklad Opiekuficzo- Leczniczy

PAKIET 9/pozycja 1
Torunskie Zaktady Materialéw Opatrunkowych:
Pozycja 1;

A- 5 pkt.

B- 5 pkt

C- 5 pkt dr n. med. Angd
D- 5 pkt

2] Tomezyl

Razem 20 punktéw

PAKIET 9/pozycja 2
Pozycja 2

A- 5 pkt

B- 5 pkt

C- 5 pkt

D- 5 pkt

Razem 20 punktéw

PAKILET 9/ ZP/PN/25/2017 L.p.1
GESPAR

A- 4 pkt
B- § pkt




C- 3pkt
D- § pkt

Razem 17 pkt.
PAKIET 9/ZP/PN/25/1017 L.p.2
A- 3 pkt,
B- 4 pkt.
C- 3 pkt.
D- 4 pkt

Razem 14pkt.
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